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Agnieszka Smakulska
 _pokierownika

Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Kijewie Krélewskim

Szanowna Pani Kierownik,

Wojewoda Kujawsko-Pomorski stosownie do art. 128 ustawy z dnia 12 marca 2004 r.
o0 pomocy spotecznej (Dz. U. z 2023 1. poz. 901 z pézn.zm.) - zwangj dalej ,,ustawg o pomocy
spotecznej” lub ,,ustawg” przekazuje niniejsze zalecenia pokontrolne.

W dniach 16, 24, 31.05.2023 r. oraz 7, 23.06.2023 r. inspektorzy Wydzialu Polityki
Spotecznej, dzialajacy na podstawie upowaznienia Wojewody Kujawsko-Pomorskiego,
przeprowadzili kontrolg problemowa w Gminnym Os$rodku Pomocy Spolfecznej w Kijewie
Krélewskim, zwanym dalej réwniez ,,Osrodkiem”, ,GOPS” badz , jednostka kontrolowana™.

Tematyka kontroli dotyczyta organizacji Osrodka, struktury zatrudnienia i kwalifikacji
zawodowych kadry, a takze realizacji wybranych zadan wlasnych i zleconych okreslonych
w ustawie o pomocy spolecznej, tj.:

- organizowanie 1 $wiadczenie specjalistycznych ushug opiekuczych w miejscu
zamieszkania dla 0so6b z zaburzeniami psychicznymi;

- przyznawanic i realizacja pomocy w ramach Wieloletniego Rzadowego Programu , Positek
w szkole i w domu” na lata 2019-2023;

- udzielanie schronienia osobom tego pozbawionym;

- kierowanie do domu pomocy spolecznej i ponoszenie odplatnoici za pobyt mieszkanca
gminy w tym domu.,

Celem kontroli byto ustalenie stanu faktycznego w obszarze objetym tematyka
kontroli, w tym ujawnienie ewentualnych nieprawidlowosci oraz ich zakresu i skutkow.
Kontrolg objgto okres od dnia 01.01.2022 r. do dnia 31.12.2022 r. w odniesieniu do realizacji
wybranych $wiadczen oraz stan biezacy w zakresie organizacji jednostki. a takze struktury
i kwalifikacji kadry.

Szczegdlowe wyniki przedstawione zostaly w protokole kontroli. Przedmiotowy
protokot w dniu 31.07.2023 r. zostat podpisany przez p.o. kierownika jednostki podlegajacej
kontroli. Do tresci protokolu jednostka nie wniosla zastrzezen.

W zakresic organizacji jednostki ustalono, iz Gminny Osrodek Pomocy Spofecznej
w Kijewie Krolewskim jako jednostka organizacyjna Gminy Kijewo Krolewskic posiada
wymagane akty prawnc niezbedne do jej funkcjonowania tj. Statut i Regulamin
organizacyjny. Statut obowigzujacy w okresie objetym kontrola nadany zostal uchwaly
nr VII/46/2011 Rady Gminy Kijewo Krolewskie z dnia 28 czerwca 2011 r. i do dnia
rozpoczgcia kontroli byl zmieniany. Zmiany wynikaly z nakladania na jednostke nowych
zadan. W okresie objetym kontrola obowigzywal Regulamin wprowadzony Zarzadzeniem



N 62018 Kicrownika GOPS z dnia |1 czerwea 2018 1. Analiza trescr Statutu oraz
Regulaminu wykazala, iz oprocz zadan okreslonych w ustawie o pomocy spolecznej. Osrodek
realizuje réwnicz zadania gminy wynikajace z innych ustaw, w tym miedzy innymi zwiazane
2+ dodatkami micszkaniowymi oraz dodatkami energetycznymi. Jak wskazano szczegolowo
w tresci protokotu kontroli. sg to zadania, Ktorych realizacja nie powinni zajmowac si¢
pracownicy O$rodka. Zdanicm zespolu kontroinego obciazanic osrodkow pomocy spoleczne]
naliczaniem i przyznawaniem dodatkéw mieszkaniowych ¢zy tez dodatkéw energetycznych
nic znajduje uzasadnicenia. Nalezy podkreshic, 12 osrodki pomocy spolecznej stosownic do art.
110 ust. | ustawy o pomocy spotceznej, wykonuja w gminach zadania pomocy spoleczne].
Wykaz zadan gminy w zakresic pomocy spoleczne] ujety zostal w art. 17 ww. ustawy.
Przedstawiony przez ustawodawce w tym przepisie katalog zadan ma charakter zamknigty
i nic wymicnia zadania polcgajgcego na prowadzeniu spraw zwigzanych z przyznanicm
dodatkow mieszkaniowych oraz dodatkow energetycznych.

Zgodnic z art. 110 ust. 7 ustawy o pomocy spolecznej p.o. kierownika Osrodka
posiada upowaznienie udzielone przez Wojta Gminy Kijewo Krolewskie do wydawania
decyzji z zakresu pomocy spoleczncj, nalezacych do wlasciwosci gminy.

P.o. kicrownika GOPS przedlozyla zespolowi  kontrolnemu  sprawozdanic
z dzialalnosei jednostki za rok 2022, do sporzadzenia ktorego zobligowana jest zgodnie z art.
110 ust. 9 ustawy o pomocy spolecznej. W sprawozdaniu zostaly przedstawione formy
udzielanej pomocy oraz koszty zwiazane z ich realizacja. Nie wykazano natomiast potrzeb
w zakresie pomocy spolecznej na rok 2023, do czego zobowiazuje ww. artykut.

W obszarze struktury zatrudnienia oraz kwalifikacji zawodowych kadry kontrola
wykazala, iz na dzien rozpoczgcia kontroli w GOPS zatrudnionych byto 3 pracownikow
socjalnych w wymiarze 2,6 ctatu, uprawnionych do przeprowadzania rodzinnych wywiadow
¢rodowiskowych. Zgodnie z informacja otrzymana z Urzedu Gminy w Kijewie Krolewskim
liczba mieszkancow gminy zameldowanych na pobyt staly 1 czasowy wedlug stanu na dzien
15.05.2023 r. wynosita - 4.426. Zatem wskaznik zatrudnienia okreslony w art. 110 ust. 11
oraz ust. 12 ustawy o pomocy spolecznej nie zostal zachowany. Osrodek winien zatrudniac
minimum 3 pracownikéw socjalnych w pelnym wymiarze czasu pracy.

P.o. kierownika Osrodka posiada udokumentowany co najmniej 3-letni staz pracy
w pomocy spotecznej, natomiast na dzien rozpoczecia czynnosci kontrolnych nie spelniata
wymogu dotyczacego ukonczenia specjalizacji z zakresu organizacji pomocy spoleczne),
o ktorym mowa w art, 122 ust. | ustawy o pomocy spotecznej. Na podstawie przedtozonych
dokumentéw ustalono, iz podezas trwania czynnosci kontrolnych p.o. kierownika
pozostawata w trakcie szkolenia specjalizacyjnego, ktorego termin ukonczenia wyznaczono
na lipiec 2023 r. Z uwagi na fakt. iz poinformowano organ i udokumentowano uzupetnienie
wymogu w powyzszym zakresie odstapiono od wydania zalecenia pokontrolnego.

Ustalono, ze kwalifikacje pracownikdw socjalnych zatrudnionych w Osrodku sa
zgodne z zapisem ait. 116 ust. 1,z uwzglednieniem art. 156 ustawy o pomocy spolecznej.

Analiza dokumentacji wykazala, zc pracownicy socjalni posiadaja aktualne zakresy
czynnosici oraz legitymacje niezbedne do wykonywania czynnosci stuzbowych. Na podstawic
art. 121 ust. 3a ustawy otrzymuja dodatck do wynagrodzenia. Dodatek nic jest wliczany
do ptacy zasadniczej. lecz stanowi jej uzupetnienie. Zgodnie z art. 119 ust. 2 pkt 6 ustawy
podnosza swoje kwalitikacje zawodowe uczestniczac w szkoleniach. W zwigzku z wejsciem
w zycie art. 121 b ustawy o pomocy spolecznej. pracownik socjalny podlega raz na 2 lata



ocenie okresowej dokonywanej przez bezposredniego przetozonego. W aktach osobowych
znajduja si¢ piecrwsze oceny pracownikow GOPS Kijewo Krolewskie.

W zakresie organizowania i $wiadczenia specjalistycznych ustug opiekunczych
w miejscu zamieszkania dla 0séb z zaburzeniami psychicznymi, zwanymi dalej réwniez suo,
ustalono, iz w 2022 r. GOPS realizowal zadanie w oparciu o umoweg  zawarta
z wykonawca suo, ktorego wyloniono w drodze zapytania ofertowego.

Przeprowadzona przez zespot kontrolny analiza kwalifikacji zatrudnionych
specjalistdw wykazala, Ze s3 one zgodne z § 3 rozporzadzenia Ministra Polityki Spotecznej
z dnia 22 wrzesnia 2005 r. w sprawie specjalistycznych uslug opiekuiczych (Dz.U. Nr 189,

poz. 1598 z pozn. zm. — obowigzujacy w okresie objetym kontrola).

W trakcie kontroli przeanalizowano prowadzong przez specjalistow dokumentacje
oraz wystawione faktury za rok 2022 r. Stwierdzono, iz karty pracy wypelniane 59
systematycznie, aczkolwiek nie zawieraja rubryki, ktéra dokumentowataby czas trwania zajeé
w konkretnych godzinach ,,0d-do”. W umowie z realizatorem uslug zawarto informacje,
iz pod pojgciem wymiaru godzin $wiadczenia ustug nalezy rozumie¢ wylgcznie rzeczywisty
czas Swiadczenia ustug bez czynnosci przygotowawczych dojécia lub dojazdu do klienta ani
powrotu po wykonanej ustudze, przy czym godzina ustugi stanowi 60 minut zegarowych.
Brak precyzyjnego okreslenia godzin zaje¢ na Karcie czasu pracy oraz brak harmonogramu
terapii uniemozliwial inspektorom kontroli weryfikacje, czy godziny nie wzazebiaja sie”,
Ponadto w miektérych kartach pracy stwierdzono nieliczne bledy w zakresie podsumowania
godzin czy okreslenia rodzaju terapii. W opinii zespotu inspektoréw wskazany jest wzmozony
nadzor i kontrola nad sporzadzaniem dokumentacji pracy przez wykonawcéw w celu
wyeliminowania powyzszych nieprawidlowosci.

Dokumentacja w zakresie suo zawiera takze podsumowanie liczby godzin z kazdego
miesigca sporzadzone w formie tabelarycznej z podzialem na rodzaje ustug opiekunczych dla
kazdego odbiorcy ushugi oddzielnie. Na tej podstawie wystawiana jest faktura za wykonane
ustugi. Analiza faktur wystawionych przez realizatoréw suo z 2022 r. w poréwnaniu z iloscia
godzin zrealizowanych ustug okreslonych na Kartach czasu pracy i miesiecznymi
zestawieniami wykazata rozbieznosci, ktdre nalezy uregulowag.

Kontrola akt $wiadczeniobiorcéw wykazata, iz pomoc §wiadczona byla na wniosek
klienta, aczkolwiek nie zawsze pozostawal ona zalaczony do akt sprawy. Na wnioskach
0 pomoc umieszczone s3 pieczatki z data wplywu. Przyznanie suo poprzedzone byto
rodzinnymi wywiadami srodowiskowymi badz ich aktualizacja. Pracownicy socjalni ustalali
sytuacj¢ osobistg, rodzinng i dochodowa wnioskodawcéw na podstawie dokumentéw
wskazanych w art. 107 ust. 5b ustawy o pomocy spolecznej. Rodzinne wywiady
srodowiskowe przeprowadzane byly przez pracownikéow Oérodka w terminach zgodnych
z § 3ust. 213 rozporzadzenia w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego, pracownicy
socjalni dokonywali rozeznania w §rodowiskach klientéw i wypelniali poszczegélne pozycje
kwestionariusza wywiadu, aczkolwiek w niektorych wywiadach, w czgsci D (plan pomocy
i dziatan na rzecz osoby lub rodziny) brakowalo rodzajowego i godzinowego zakresu
przyznanych ustug. Nie zawsze tez plan pomocy zatwierdzany byl przez kierownika
jednostki. Jednoczesnie ani wywiady ani akta sprawy nic zawieraly informacji dotyczacych
rozeznania przez jednostkg, czy dziecko korzysta z innych form pomocy, w tym $wiadczen
medycznych lub odwiatowych.



Kazdorazowo w dokumentacii klientow znajdowaly si¢ zadwiadczenia Iekarza
specjalisty potwierdzajace koniccznose realizacji ustug w srodowisku. W nicktorych teezkach
osobowych znajduja si¢ réwnicz orzeczenia o niepehosprawnoscel.

Zespol kontrolny zwrocil uwage na fakt, 17 w decyzjach administracyjnych orzekano
o przyznaniu suo w wymiarze okreslonej liezby godzin miesigeznie bez  wskazania
konkretnych dni $wiadczenia uslug oraz bez opracowancgo harmonogramu., W zwiazku
7 faktem. iz od micsiaca kwictia 2023 r. jednostka sporzadza harmonogram pracy
terapeutdw na poszczegodine miesiace. odstepuje si¢ od formutowania zalccenia w tyvim
zakresie.

Decyzje wydawane byly w terminie wynikajacym z ait. 35 Kodcksu postgpowania
administracyjnego, 7 jednym wyjatkiem, gdzie decyzje wydano po uptywie 30 dni oraz nie
wydano postanowienia o przediuzeniu postgpowania. Ponadto w podstawach prawnych
decyzji, ktére dotycza realizacji suo, znajduja sic nieprawidlowosci polegajace na braku
wskazania konkretnych zapisow z rozporzadzenia w sprawie specjalistycznych usiug
opiekunczych. nadawanie decyzjom rygoru natychmiastowej wykonalnosci bez uzasadnienia
tego faktu, a w przypadku kontynuacji suo w tresci decyzji powolywano sig¢ na wniosek.
ktorego brakowato w aktach sprawy.

W dwoch analizowanych srodowiskach stwierdzono takze wydanie decyzji, ktora
przyznawala $wiadczenie suo 7z datq wsteczng. Ustawa o pomecy spolecznej w art. 50a
co prawda umozliwia wejicie w Srodowisko i realizacje specjalistycznych usiug
opiekuniczych przed wydaniem decyzji administracyjnej, jednakze wskazuje, iz moze to mie¢
miejsce w szczegoinie uzasadnionych przypadkach. gdy doszlo do naglego pogorszenia stanu
zdrowia lub gdy objecie specjalistycznymi ustugami wynika z konieczno$ci zapewnienia
takim osobom odpowiedniej piclegnacji poszpitalnc). Uslugi przyznawane w takim trybic
wymagaja jednak przeprowadzenia wczesnic) rodzinnego wywiadu $rodowiskowego.
W jednym przypadku stwierdzono takze, iz decyzjg zmieniono liczbe godzin $wiadczonych
ushug w miesigcu w taki sposob, iz zwigkszono iloé¢ przyznanych godzin z 12 do 20 nic
wskazujac jednoczesnie, ktorego rodzaju ustug to dotyczy.

Analizujac prowadzone akta sprawy w zakresie specjalistycznych ustug opiekunczych
za 2022 1. ustalono takze, iz w wickszosci przypadkéw brakuje potwierdzenia odbioru decyzji
administracyjnych przez klienta. Sporadycznie na decyzjach widnicje podpis osoby z data
$wiadezacy o osobistym odbiorze dokumentu, w zadnym przypadku natomiast nie
stwierdzono zwrotnego potwierdzenia odbioru w  przypadku wysytki  dokumentu za
posrednictwem poczty polskie).

W dalszym toku prowadzonych czynnosci kontrelnych zweryfikowano prawidlowosé
realizacji suo w porownaniu do przyslugujacej pomocy, zgodnie z wydang decyzja
administracyjna. Stwierdzono, iz uslugi nie zawsze realizowane byly zgodnie z przyznana
decyzja. W przypadku braku mozliwosci realizacji przyznanych godzin w tygodniu lub
micsiacu, zajecia odrabiane byly w innym dogodnym dla obydwu stron terminie,
7 zaznaczenicm na Karcie czasu pracy, iz zajecia sa odrabiane (za wyjatkiem jednego
srodowiska).

Na podstawic analizy decyzji administracyjnych stwicrdzono, 7¢ pracownicy
poprawnie ustalali wskaznik odplatnosci za suo w oparciu o dane dotyczace dochodu dane]
rodziny. Stwicrdzono nadto. iz we wszystkich analizowanych srodowiskach. poza jednym.

" zaswiadezenia o wynagrodzeniu z tytulu pracy zarobkowe) nic zawieraly informacji na temat
kosztow uzyskania przychodu. tym samym wyliczajac dochod rodzinv. Osrodek nie

4



pomniejszyl dochodu wynikajacego z umowy o pracg, o koszty uzyskania przychodu.
Powyzsze nie wplynglo jednak na wysokos§é wyliczonej odplatnosci klientow.

Ustalono, iz wszyscy klienci korzystajacy z suo od miesigca wrzesnia/pazdziernika
zostali catkowicie zwolnieni z odplatnosci. Stwierdzono jednak, iz w niektérych przypadkach
brakowato wniosku w powyzszym zakresie, pomimo tego, iz w decyzji o zwolnieniu
powolywano si¢ na ten dokument.

W zakresie nadzoru Osrodka nad terminowym uiszczaniem przez klientéw od platnogci
za suo ustalono, iz na koniec grudnia 2022 1. wystapily zaleglosci z tytutu odplatnosci za

_specjalistyczne ustugi opiekuncze na kwote 540,50 zl. Na dzied 23 maja 2023 5

wyegzekwowano kwotg 350,50 z1.

W badanym okresie Kierownik GOPS nie wydat decyzji odmawiajacych przyznania
pomocy w formie specjalistycznych uslug opickunczych dla o0séb z zaburzeniami
psychicznymi w miejscu zamieszkania.

W zakresie przyznawania i realizacji pomocy w ramach Wieloletniego Rzadowego
Programu ,,Positek w szkole i w domu” na lata 2019-2023 ustalono, iz Rada Gminy Kijewo
Kroélewskie w dniu 28 grudnia 2018 roku podwyzszyta kryterium dochodowe, uprawniajace
do przyznania pomocy w ramach Programu, do wysokosci 150% kryterium dochodowego,
o ktorym mowa w art. 8 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ustawy o pomocy spolecznej. Jednoczeénie
podjeto uchwale o odstapieniu od zadania zwrotu wydatkéw w zakresie $wiadczen
przyznanych w ramach Programu, w przypadku o0sob, ktérych dochdd nie przekracza 150%
kryterium dochodowego.

W 2022 r. realizowano zadanie w oparciu o umowg zawarta pomiedzy Gming Kijewo
Krolewskie a Wojewoda Kujawsko-Pomorskim w sprawie realizacji Programu, ktorg
dwukrotnie aneksowano. Ostatecznie Gmina Kijewo Krélewskie otrzymala wsparcie
finansowe w zakresie dozywiania w wysokosci 66.400 zi, z tego 60.000 zl na pomoc
w formie positku dla dzieci i miodziezy oraz 6.400 z! na pomoc w formie $wiadczenia
pienigznego na zakup positku lub zywnosci dla osob dorostych, przy wspéludziale srodkow
wlasnych Gminy w wysokosci 16.600 zt z tego 15.000 zt na pomoc w formie positku dla
dzieci 1 miodziezy oraz 1.600 zt na pomoc w formie $wiadezenia pienigznego na zakup
positku lub Zywnosci dla oséb dorostych. Udziat $rodkéw wiasnych Gminy na realizacje
zadania w 2022 r. wynidst 20,00 %.

W 2022 r. pomoc w formie positku dla dzieci i mlodziezy realizowano w trzech
szkotach podstawowych na terenie gminy, a takze w czterech szkotach spoza terenu gminy.,
Positki dia dzieci ze szkot z terenu gminy Kijewo Krolewskie organizowane byly w formie
ustugi cateringowe), poniewaz zadna ze szko! nie jest wyposazona w zaplecze kuchenne.
Z firmg nie zawarto jednak porozumienia lub umowy w formie pisemnej. Realizacja ustugi
odbywala si¢ na podstawie ustnego ustalenia kosztu 1 posilku oraz przestaniu przez GOPS do
poszczegblnych szkot listy dzieci zakwalifikowanych do bezptatnych positkéw. Realizator
ustugt przedkiadat do GOPS ostatniego dnia kazdego miesiaca fakture VAT, na podstawic
ktore) Osrodek pokrywal koszty jej realizacji. Analizie poddano rozliczenia positkow za
marzec oraz wrzesien 2022 r. Na fakturze wskazywano ilo$é przygotowanych obiadéw
w danym miesigcu. W dokumentacji brak jednak listy osob, ktére skorzystaly z positkow,
w zwigzku z czym nie ma mozliwosci zweryfikowania kto faktycznie byl odbiorca
koncowym uslugi cateringowej. Nie ma rowniez mozliwosci skontrolowania czy faktura
zostata wystawiona na prawidlowsg kwote.

Ustalono, iz ze szkotami spoza terenu gminy Kijewo Krolewskic. rowniez nic zawarto
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porozumicn w 2022 r.. jednakze wystawione przez tc szkoly notv ksiggowe faktury zawicraly
informacje o ilosci obiaddw wydanych dzicciom. z¢ wskazaniem imienia i nazwiska ucznia.
za wyjatkiem jednej placowki.

W wyjaénieniu 7 dnia 17.07.2023 1. doslanym przez p.o. Kicrownika Oérodka
po zakonczeniu czynnosci kontrolnych w jednostee. wskazano, iz szkoty z terenu gminy
Kijewo Krélewskie na odwrocic faktury zamicszezaly adnotacje o zgodnosct ilosci wydanych
positkdw w danym miesiagcu lub potwierdzenie  dostarczenia  positkow.  Ponadto
p.o. kicrownika oéwiadezyla, iz aktualnic szkoty znajdujace si¢c na terenie gminy Kijewo
Krolewskie dostarczyly do Osrodka listy imienne potwicrdzajace ilos¢ wydanych positkow
w okresic od stveznia do czerwea 2023 . Zobowiazano rownicz szkoly. aby od miesiaca
wrzesnia br. dolaczaly listy do kazdej faktury/noty ksicgowe] wystawionej za dany miesiac.
Wzor listy przekazano mailem do szkél. Jednoczesnic p.o. Kicrownika poinformowala.
se od 1 wrzeénia 2023 r. zostana podpisane porozumienia z kazda ze szkol. w ktorych
dozywiane bgda dzieci z terenu gminy Kijewo Krolewskie. W zwiazku z powyzszym
odstepuje sie od wydania zalecen w tym zakresie.

Na podstawic dokumentacji $wiadczeniobiorcow stwierdzono. ze osoby. kiorym
pizyznano pomoc w formic posilku dla dzieci i miodziczy z Programu, kwalifikowaly si¢
do jej otrzymania. Poddana kontroli dokumentacja jest kompletna, zawiera wszystkie
wymagane przepisami dokumenty, stanowiace podstawe przyznania $wiadczenia. Przyznanie
ww. pomocy poprzedzone bylo przeprowadzeniem rodzinnych wywiadéw Srodowiskowych
badz ich aktualizacja. Wywiady srodowiskowe przeprowadzane byly przez pracownikow
Oérodka w terminach zgodnych 7z § 3 ust. 2 i 3 rozporzadzenia w sprawie rodzinnego
wywiadu $rodowiskowego, a decyzje wydane zostaly w terminic zgodnym z art. 35 §1
kodeksu postepowania administracyjnego.

W decyzjach Osérodka stwicrdzono nicprawidlowosci polegajace na nadawaniu
decyzjom rygoru natychmiastowej wykonalnosci bez przywolania podstawy prawnej w tym
zakresie oraz powolywanic si¢ na uchwalg Rady Ministrow w sprawie ustanowicnia
wieloletniego rzadowego programu ,,Positek w domu 1 szkole” na lata 2019-2023, zamiast na
uchwaty Rady Gminy Kijewo Krolewskie nr [11/22/2018 z dnia 28 grudnia 2018 r. oraz
nr 111/23/2018 7z dnia 28 grudnia 2018 r. Zgodnie z art. 87 Konstytucji RP zZrodtami
powszechnie obowigzujacego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sa: Konstytucja, ustawy.
ratyfikowane umowy migdzynarodowe oraz rozporzadzenia. Zroédtami  powszechnie
obowiazujacego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sa na obszarze dzialania organdw, ktore je
ustanowily, akty prawa miejscowego. W zwiazku z powyzszym Uchwata Rady Ministréw nie
jest zrodlem prawa i nie moze stanowi¢ podstawy prawnej decyzji administracyjnej,
natomiast moze nim byé uchwata Rady Gminy. Nadto ustalono. iz zadwiadczenia
o wysokosci zarobkdw nic zawsze zawieraly wszystkie skladowe wskazane w art. 8 ust. 3
ustawy o pomocy spolecznej.

W badanym okresie Kierownik Osrodka wydat lacznic 3 decyzje odmawiajace
przyznania pomocy w ramach programu wicloletnicgo ,.Positck w szkole 1w domu™ w formic
positku dla dzieci 1 miodziezy 7 powodu przckroczenia  kryterium  dochodowego.
Od ww. decyzji nie wnicsiono odwolania do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego.

W toku dalszych czynnosci kontrolnych analizie poddano prawidiowosé udziclania
przez GOPS pomocy w ramach Programu. w formie zasilku celowego.

Ustalono. iz w 2022 . Kicrownik GOPS nie uregulowal w formie zarzadzenia jub
inncgo  dokumentu kwestii wysokoscl Swiadezenia picnigzncgo na zakup  positku lub
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zywnosci dla poszczegblnych rodzin. W trakcie prowadzonych czynnosci kontrolnych
w jednostce p.o. Kierownika GOPS wydata Zarzadzenie Nr 2/2023 z dnia 19 maja 2023 r.
w sprawie ustalenia kosztu ,,jednego” $wiadczenia pienieznego w formie zasiltku celowego na
zakup zywnosci lub positku w 2023 r,, ktore weszlo w zycie z dniem podpisania, w zwiazku
z'czym nic beda konstruowane zalecenia w tym zakresie.

Na podstawie dokumentacji $wiadczeniobiorcow stwierdzono, ze osoby, ktorym
przyznano $wiadczenie pienigzne w ramach Programu, kwalifikowaly si¢ do tej formy
pomocy. Poddana kontroli dokumentacja nie zawsze byla jednak kompletna. W niektérych

aktach brakowalo wniosku, na_ktdry powotano_sie w treéci decyzii_administracvipei—

przyznajacej pomoc.

Przyznanie ww. pomocy poprzedzone byto rodzinnymi wywiadami srodowiskowymi
badz ich aktualizacjy. Zespol kontrolny ustalil, iz pracownicy socjalni wypetniali
poszczegdlne pozycje kwestionariusza wywiadu, na czgéci drukéw brakuje jednak
zatwierdzenia planu pomocy przez Kierownika GOPS. Wywiady $rodowiskowe
przeprowadzane byly przez pracownikéw Oérodka w terminach zgodnych z § 3 ust. 2
1 3 rozporzgdzenia w sprawie rodzinnego wywiadu $rodowiskowego, natomiast decyzje
zostaly wydane w terminie zgodnym z art. 35 Kpa.

W podstawach prawnych skontrolowanych decyzji administracyjnych umieszczono
art. 108 kpa. Z chwila wyplaty $wiadczenia wnioskodawey posiadali wydane przez GOPS
decyzje administracyjne przyznajace powyzsza form¢ pomocy. Wydane decyzje zawieraly
pouczente o mozliwosci odwotania do organu II instancji oraz zapis moéwiacy o obowigzku
informowania organu udzielajgcego pomocy o kazdej zmianie sytuacji osobistej i majatkowej
klienta. Podczas czynnosci kontrolnych zwrécono uwage na nieprawidlowosci polegajace na
braku potwierdzenia odbioru decyzji przez klienta, badz na decyzjach figuruje wylacznie
podpis klienta bez daty odbioru decyzji, w podstawie prawnej niektorych decyzji blednie
wskazano art. 8 ust. | pkt 3, podczas gdy wniosek skiadala osoba samotnie gospodarujaca
oraz w wigkszoéci wydanych decyzji powolywano si¢ na uchwatle Rady Ministréw w sprawie
ustanowienia wieloletniego rzagdowego programu ,,Positek w domu i szkole” na lata 2019-
2023, zamiast na uchwaty Rady Gminy Kijewo Krélewskie nr 111/22/2018 z dnia 28 grudnia
2018 r. oraz nr [11/23/2018 z dnia 28 grudnia 2018 r.

Kontroli poddano réwniez poprawnos¢ realizacji wyptat przyznanego $wiadczenia
na zakup positku lub zywnosci w ramach Programu, poréwnujac kwoty $wiadczei z decyzji
administracyjnych z kwotami na losowo wybranych listach wyplat. Nie stwierdzono
rozbieznosci migdzy wysokoscig przyznanych $wiadczen, a kwota wyplacong wg listy
wyplat,

W zakresie udzielania schronienia osobom tego pozbawionym ustalono, iz na terenie
gminy Kijewo Krolewskie nie funkcjonuje Zadna placowka udzielajaca tymczasowego
schronienia. W 2022 r. realizowano to zadanie w oparciu o umowe z Brodnickim Centrum
Caritas im. Biskupa Jana Chrapka w Brodnicy, ktory to podmiot zostat wytoniony w trybie
zapytania ofertowego.

Analiza zawartej umowy wykazala w § 3 pkt 1 nieprawidlowy zapis dotyczacy
odplatnosci. Zgodnie z art. 97 ust. la ustawy o pomocy spolecznej, osoby, ktorych dochéd nie
przekracza kwoty kryterium dochodowego, réwniez ponosza odplatnosé. Za pobyt
w schronisku dla 0s6b bezdomnych do wysokosci 30% swojego dochodu, natomiast za pobyt
w schronisku dla 0s6b bezdomnych z ustugami opiekunczymi do wysokosci 50% SWojego
dochodu.



W trakeic kontroli ustalono. iz Osrodek zlozyl do Wojewody Kujawsko-Pomorskicgo
wniosek o wpisanie do rejestru micjse. w ktorych gmina udzicla tymezasowego schronienia
w schronisku dla osob bezdomnych i w schronisku dla osob bezdomnych z ustugani
opickunczymi wojewddziwa kujawsko-pomorskiego, zachowujac przy tym termin okreslony
w art. 48a ust. 11c ustawy o pomocy spotecznej.

Kontroli poddano dokumentacje osoby objgtej ta forma pomocy w 2022 r. Ustalono.
i7 byla to kontynuacja pobytu w schronisku z uslugami opiekunczymi na mocy decyzji
wydawanych przez GOPS na okresy potroczne.

Kazdorazowo postepowanic-administracyjne wszczgto na wniosek kiienta. Wnioski
zawicraly pieczg¢ Osrodka 7 data wplywu oraz numcrem 7z dziennika korespondencji.
Przyznanie pomocy poprzedzone bylo rodzinnym wywiadem $rodowiskowym, ktory
przeprowadzony zostal przez pracownika socjalnego zatrudnionego w Schronisku dla osob
bezdomnych z uslugami opiekuficzymi, ktore jest prowadzone przez podmiot niepubliczny.
Wskaza¢ nalezy. i7 jest to nieprawidlowos¢é. Wywiad Srodowiskowy powinien przeprowadzic
pracownik socjalny .podmiotu uprawnionego”, czyli oférodka pomocy spolecznej,
powiatowego centrum pomocy rodzinie lub centrum ustug spolecznych. kierujacego do
osrodka wsparcia. Dalsza analiza zapisdw w wywiadzic wykazalta brak daty oraz podpisu
Kierownika GOPS w czesci dotyczacej zatwierdzenia planu pomocy.

Analiza zcbranej dokumentacji wykazala, iz mezezyzna kwalifikowal si¢ do te] formy
pomocy, zgodnie z wymogami okreslonymi w ustawie o pomocy spoltecznej. Klient objety
byt rowniez pomoca w formie zasilku stalego.

Kazde postepowanie zakoficzono wydaniem decyzji administracyjnej. Decyzje
zawieraty clementy okre$lone w art. 107 § 1 Kpa. W podstawie prawnej prawidlowo
przytaczano aktualnic obowiazujgca uchwale Rady Gminy w sprawie ustalenia
szczegotowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w schronisku dla osdb bezdomnych
oraz schronisku dia 0séb bezdomnych z uslugami opiekuficzymi. Decyzje administracyjne
doreczane byly klientowi w sposéb zgodny z zapisami okreslonymi w Kpa.

W zakresie terminowos$ci prowadzonych spraw zespol kontrolny  stwierdzil,
iz rodzinne wywiady $rodowiskowe przeprowadzane byly przez pracownikow socjalnych
w terminach zgodnych z § 3 ust. 2 i 3 rozporzadzenia W sprawie rodzinnego
wywiadu $rodowiskowego, natomiast decyzje wydawane byly w terminie wynikajacym
7z art. 35 Kpa. W trakcie czynnodci kontrolnych ustalono jednak. iz decyzja o przyznaniu
mezczyznie pomocy w formie skierowania do schroniska z ustugami opickunczymi wydana
zostala 7 terminem wstecznym. W ocenie zespolu kontrolnego jest to nieprawidiowos¢,
o czym stanowi ustawa o pomocy spolecznej w art. 48a ust. 2f. Zatem Osrodek winien podjac
z odpowiednim wyprzedzeniem dzialania w kierunku wylonienia wykonawcy na $wiadczenie
ustug tymezasowego schronienia, a takze by¢ w stalym kontakcie z klientem korzystajacym
z tej formy pomocy. jak rowniez z pracownikiem socjalnym schroniska, aby wniosek klienta,
ktory kontynuuje swoj pobyt w schronisku w kolcjnym roku. wplynal w terminic
umozliwiajacym wydanie decyzji najpoznicj w dniu | stycznia.

Odplatnos¢ za pobyt w  placéwkach zapewniajaeyeh  tymezasowe  schronienie
uzalezniona jest od sytuacji dochodowej osoby bezdomnej. W badanym okresic naliczana
byla na podstawie Uchwaly Nr IX/742019 z dnia 30 erudnia 2019 r. Rady Gminy Kijewo
Krélewskie w sprawie ustalenia szczegdtowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt
w schronisku dla osob bezdomnyeh oraz schronisku dla os0b bezdomnych z ustugami
opickunczymi. W ocenie zespotu kontrolnego tabela odplatnosei umicszezona w § 3 waw.
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uchwaty zawiera nieprecyzyjne zapisy dot. sposobu wyliczania odptatnosci ponoszonej przez
klienta. Nie wskazano czy % odptatnosci obliczany jest od dochodu czy od kosztu pobytu
w schronisku. Ponadto ustawa o pomocy spolecznej w art. 97 ust. 1 stanowi, ze oplate za
pobyt w osrodkach wsparcia ustala podmiot kierujacy w uzgodnieniu z osoba kierowana,
uwzgledniajac przyznany zakres ustug. W zwiazku z powyzszym Rada Gminy winna
wskaza¢ w uchwale okolicznosci i przestanki, ktore powinny byé brane pod uwagg przy
ustalaniu wysokosci oplaty przez kierownika oérodka pomocy spotecznej - kryteria, ktérymi
ma si¢ kierowal podejmujac decyzje oraz granice odplatnosci, okreslone w sposéb

wWidetkowy”. W _trakcie kontroli p.o. Kierownika Osrodka przygotowala projekt nowej

uchwaty uwzgledniajacy uwagi zespolu inspektorow, ktory mial zostaé przedlozony do
akceptacji Rady Gminy na najblizszej sesji, w zwigzku z czym odstepuje sie od wydania
zaleceir w tym zakresie.

Stwierdzono réwniez, iz odplatnos¢ natozona na klienta decyzjami administracyjnymi
w badanym okresie nie byta zgodna z tabel odptatnosci uchwalong przez Rade Gminy.

Podstawg rozliczenia kosztéw pobytu osoby skierowanej do schroniska byly noty
ksiggowe wystawiane przez Brodnickie Centrum Caritas im. Biskupa Jana Chrapka
w Brodnicy z zalaczonym imiennym wykazem osob objgtych schronieniem w danym
miesigeu t ilosct dm udzielonego schronienia. Analiza losowo wybranych dokumentéw za
marzec i wrzesien 2022 r. nie wykazata nieprawidlowosci. Odptatno$¢ ponoszona przez
klienta potracana byla z jego zasitku stalego w wysokosci wskazanej w  decyzji
administracyjnej, lecz tak jak wyzej wskazano niezgodnie z tabela odplatnosci uchwalona
przez Rade Gminy.

W badanym okresie Kierownik Osérodka nie odmoéwit pomocy w formie udzielenia
schronienia.

Kolejnym obszarem poddanym kontroli byto kierowanie do domu pomocy spolecznej
1 ponoszenie odplatnosci za pobyt mieszkanca gminy w tym domu.

Dokonano analizy akt pod wzgledem zgodnoséci stosowanej procedury postepowania
z obowiazujacymi unormowaniami prawnymi w tym zakresie. Poddana analizic
dokumentacja pod wzgledem formalnym jest kompletna, zawiera wszystkic wymagane
przepisami dokumenty, stanowigce podstawe kontynuowania $wiadczenia lub jego
przyznania. Stwierdzono, iz w dwoch przypadkach okres oczekiwania na umieszczenie
w DPS przekroczyt 3 miesigee, a w jednym $rodowisku termin wydania decyzji kierujacej byt
niezgodny z art.35 Kpa, przy czym nie powiadomiono strony o przedluzeniu postgpowania
administracyjnego na mocy art, 36 § 1 Kpa.

Udzielenie pomocy poprzedzal wywiad srodowiskowy, w wyniku ktorego ustalono
sytuacj¢ osobista, rodzinna, dochodowa i majatkowg. Na podstawie dokumentéw
dotgczonych do wniosku, w tym za$wiadczenia lekarskiego ustalono, ze osoby spetniaty
przesfanki dot. skierowania do odpowiedniego dla nich typu domu. W kazdym badanym
przypadku osoba zostata umieszczona w typie domu zgodnym z zaswiadczeniem lekarskim
oraz adekwatnie do schorzen wskazanych w orzeczeniu o stopniu nicpehosprawnosci.

Rodzinne wywiady $rodowiskowe przeprowadzane byly przez pracownikéw Osrodka
w terminach zgodnych z § 3 ust. 2 1 3 rozporzadzenia w sprawic rodzinnego wywiadu
srodowiskowego, a ich aktualizacja byta zgodna z wymogami okre$lonymi w art. 107 ust. 4
ustawy o pomocy spolecznej. Na niektérych wywiadach brakowalo daty oraz podpisu
Kierownika GOPS w czesci dotyczacej zatwierdzenia planu pomocy.



W aktach znajduja si¢ zgody klientow na umieszezenie w domu pomocy spoleczne)
bad7 postanowienia sqdu o umieszezeniu w DPS. Dokumentacja poddana analizic uzasadnia
umicszezenie osob w DPS. Nie stwierdzono ograniczama realizacji przez gming zadania
w zakresic kierowania do domu pomocy spolceznej i ponoszenia odplatnosci za pobyt
micszkanca w domu. W badanym okresie Kierownik Osrodka nie odmowil pomocy w tej
tormic.

Kazdorazowo postepowanic  administracyjne  zakonczono wydaniem  decyzji
o skicrowaniu do konkretnege Domu. ze wskazaniem jego typu. Po zamicszkaniu klienta
w Domu. Osérodek wydawal decyzje ustalajaca odplatnosc. W trakeie kontroli ustalono,
i7 w czesel rozstrzygajacej decyzji o odplamosct GOPS informowat Strong od ktorcgo dnia
oraz w jakiej wysokosci odplatnos¢ bedzie ponoszona. Wskazany dzien byl dniem
faktycznego zamieszkania micszkanca w domu, natomiast podawana kwota odplatnosci
dotyezyla petnego miesiaca pobytu. Ustalono. iz faktyczna odplatnos¢ klienta za pierwszy
niepelny miesiac pobytu w DPS wyliczana byta prawidiowo. tj. proporcjonalnie do liczby dni
w miesiacu rozpoczynajacym pobyt. PowyZzsze nalezy jednak wwzgledniaé rowniez w tresci
decyzjl.

W opinii inspektoréw kontroli w decyzjach o odplatnosei nicwskazane jest ustalanic
wysokosci kosztu ponoszonego przez gming w czgscl rozstrzygajacej. Decyzja wydawana jest
na konkretna osobg, a nie na osobe i na gming — gmina nie jest Strona. Powyzsza informacja
moze zostaé zawarta w uzasadnieniu decyzji. Dzigki temu nie bedzie koniecznosci
wydawania decyzji zmieniajacych odplatnos¢, w przypadku gdy odptatnos¢ ponoszona przez
klienta nie ulega zmianie.

Dalsza analiza decyzji administracyjnych wykazala nieprawidlowe wyliczenie przez
Oérodek odplatnosci ponoszonej przez pania M.F. od marca 2022 r. Powyzsza
nieprawidtowo$¢ nalezy urcgulowac.

Z analizowanej dokumentacji wynika rowniez. ze Osrodek podejmuje dzialania
w kierunku ustalenia sytuacji osob zobowiazanych w $wietle prawa do alimentacji, w celu
ustalenia czy moga partycypowac w kosztach pobytu klienta w DPS.

Majagc na uwadze powyzsze ustalenia, Wojewoda Kujawsko-Pomorski ocema
dziatalno$¢ kontrolowanej jednostki w zakresie objetym kontrola negatywnic'.

W zwiazku 7z zakoficzeniem postgpowania kontrolnego. przekazujac powyzsze uwagi
i wnioski, Wojewoda Kujawsko-Pomorski zalcca jednostce kontrolowanej:

1. Podjaé¢ dzialania w kierunku dostosowania tresct  Statutu oraz Regulaminu
organizacyjnego GOPS do obowigzujacych norm prawnych, poprzez usunigcie zapisow
przekazujacych Ofrodkowi zadania zwiazane z dodatkami mieszkaniowymi oraz
dodatkami energetycznymi, zgodnie z uwagami zawartymi w protokole.

Termin wykonania: niezwtocznie.

' Wojewoda Kujawsko-Pomorski stosuje 5 stopniowa skalg oceny: pozytywna. pozylywna 2 uchvbienianii,
pozyivwna z nicprawidlowoscia. pozytywna nicprawidiowosciami. negatywna (Zarzadzenie ar 371/2017
Wojewody Kujawsko-Pomorskiego z dnia 11 grudnia 2017 r.). Przez uchvbienie — nale#y rozumicé odstgpstwo
od stanu pozadanego o charakterze wylacznmie formalnym. e powodujace nastgpstw dla kontrolowancj
dziatalnosci, zarowno w aspekeie finansowym. juk i wykonywania zadan. Przez meprawidiowose - nalezy
rozumice dziatanic lub zanicchanie, ktore z punktu widzenia kevteriow kontroli jest niclegalne, niegospodarne.
niccelowe lub nicrzetelne. a w przvpadku kontroli wykonywania  zadan nieskuteczne. nicwvdajne
lub nicoszezedne.
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2. Dostosowac zatrudnienie pracownikow socjalnych w osrodku do wymogoéw art. 110 ust.
12 ustawy o pomocy spolecznej.

Termin wykonania: bez zbednej zwloki.

3. W corocznym sprawozdaniu z dzialalnosci GOPS skladanym radzie gminy zawierad
potrzeby w zakresie pomocy spotecznej.
Termin wykonania: na biezaco.

4. Dokonywa¢ wyboru realizatorobw suo w terminie zapewniajacym cigglo$¢ realizacji
pomocy. _

__ Termin wykonania: na biezaco. - E I

5. Uregulowac rozbieznosci wskazane w protokole pomiedzy iloscig godzin suo wskazana
na karcie pracy specjalisty a zestawieniem miesiecznym.
Termin wykonania: bez zbgdnej zwloki.

6. W celu zwigkszenia efektywnosci kontroli Osrodka nad realizacja suo, weryfikowac
prawidtowos$¢ danych wykazywanych na kartach pracy, miesigcznych zestawieniach
realizowanych suo oraz fakturach.

Termin wykonania: na biezaco.

7. Urcgulowa¢ rozbieznosci w zakresie danych zawartych w kartach czasu pracy,
miesigcznych zestawieniach i fakturach, zgodnie z uwagami zawartymi w protokole
kontroli.

Termin wykonania: bez zbednej zwioki.

8. Dokonywa¢ rozeznania wsrdd klientdow czy korzystaja z innych form pomocy oraz
zawiera¢ informacj¢ w tym zakresie na druku rodzinnego wywiadu $rodowiskowego
Termin wykonania: na biezgco.

9. Wydawa¢ decyzje o przyznaniu suo z data wsteczng wylacznie w przypadkach
okreslonych a art. 50a ustawy o pomocy spolecznej.

Termin wykonania: na biezaco.

10. Podejmowac udokumentowane dziatania w kierunku wylonienia kolejnego wykonawcy
w przypadku koniecznosci przyznania wigkszej ilodci godzin suo niz jest mozliwa do
zrealizowania przez aktualnego realizowania.

Termin wykonania: na biezaco.

I1. Dokonywa¢ wyboru realizatordw suo w terminie zapewniajacym ciagloé¢ realizacji
pomocy.

Ternmin wykonania: na biezaco.

12. Na kartach pracy specjalistow $wiadczacych suo wskazywa¢ konkretne godziny realizacji
ustug.

Termin wykonania: na biezaco

I3. Opracowa¢ wzor zaswiadczenia umozliwiajacego obliczenie dochodu do potrzeb pomocy
spolecznej, kiéry bedzie zawieraé¢ nastgpujace dane: kwote przychodu, kwote skladki
ptacone] przez ubezpieczonego na ubezpicczenia spoleczne, kwote skladki na
ubezpieczenie zdrowotne, kwote podatku dochodowego od oséb fizycznych oraz
kwotg kosztow uzyskania przychodu, art. 8 ust. 3 ustawy o pomocy spoleczne;.

Termin wykonania: na biezgco
14. Rodzinne wywiady srodowiskowe wypehiaé w sposob kompleksowy oraz kazdorazowo

na kwestionariuszu wywiadu zatwierdza¢ plan pomocy proponowany przez pracownika.
Termin wykonania: na biezaco
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17.

18.

19.

20.

21

22

24,

.Rodzinne wywiady $rodowiskowe 7 osobami  przebywajacymi w schronisku.

prowadzonym przez podmioty nicpubliczne przeprowadzaé przez pracownika socjalnego
zatrudnionego W jednostee do tego uprawniongj zgodne ze wskazaniami zaw artymi
w protokole.

Termin wykonania: na biezaco

. Wydawaé decyzje w terminic zgodnym z art. 35 kpa. z uwzglednieniem art. 36 § 1 kpa

oraz kazdorazowo dokonywaé potwierdzenia odbioru decyzii przez klienta wraz 7 datg
odbioru.
Termin wykonania: na biczaco

W sentencji decyzji administracyjnej o odplathosci za pobyt w dps nic uymowac
wysokosci kosztéw ponoszonych przez gming oraz wskazvwac odplatnosé kiienta za
pierwszy niepclny miesiac pobytu w dps proporcjonalnic do liczby dni zamicszkania w
jednostce.

Termin wykonania: na biezaco

W procesie umieszczania osob w DPS stosowac si¢ do zapisu art. 54 ust. 2a ustawy
0 pomocy spoiccznej.
Termin wykonania: na biczaco

Zalaczaé do dokumentacji sprawy wnioski klientow, ktore sg przywolywane w decyzjach
administracyjnych przyznajacych pomoc.

Termin wykonania: na biezaco

Uregulowaé wysoko$é poniesionej odplatnoéci za pobyt w DPS przez M.F. za miesiace,
w ktérych nieprawidlowo wyliczono dochod klientki, nie uwzgledniajac zmiany
wynikajacej z waloryzacji $wiadczenia emerytalnego.

Termin wykonania: niezwtocznie.

Dostosowaé treé¢ umowy z jednostka $wiadczaca tymczasowe schronicnie osobom
z terenu gminy do zapisow art. 97 ust. la ustawy o pomocy spofecznej.
Termin wykonania: na biezaco

Stosownie do art. 48a ust. 2f nie przyznawaé pomocy w formie tymczasowego
schronienia z moca obowigzujaca wstecz.
Termin wykonania: na biezaco

. Uregulowa¢ kwestie poniesionej przez klienta J.K. odplatnosci za pobyt w schronisku

w okresie poddanym kontroli — stosowanic do obowigzujgcych w tym okresie przepisow
uchwalonych przez Rade Gminy.

Termin wykonania: na biezaco

Nadawaé decyzjom rygor natychmiastowej wykonalnodci, w trybie art. 108 kpa
wylacznie w przypadku wystepowania przestanek wskazanych w ww. przepisie prawa.
Szczegblowo uzasadniaé zastosowanie rygoru W wydanych decyzjach poprzez
odniesienie sie do konkretnych faktow i dowoddw, ktére organ uwzglednit przy
rozpatrzeniu sprawy.

Termin wykonania: niezwiocznie.

Wydajac decyzje administracyjne uwzgledniaé uwagi zawarte w protokole kontroli
w zakresic prawidiowych podstaw prawnych.
Termin wykonania: na biezaco.

W wyze] wvmienionych kwestiach  dzialalnos¢  Gminnego Osrodka  Pomocy

Spotecznej w Kijewie Krolewskim wymaga podjecia stosownych dzialai. Po zrealizowaniu
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powyzszych zalecen jednostka wykonywaé bedzie zadania statutowo-ustawowe
w wymaganym zakresie.

1y

2)

Na podstawie art. {28 ustawy o pomocy spolecznej:
kontrolowana jednostka moze, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen
pokontrolnych, zglosi¢ do nich zastrzezenia;
Wojewoda ustosunkowuije si¢ do zastrzezen w terminie 14 dni od dnia ich doreczenia;
przypadkt—mtenwzeglednienta przez—Worewode 23 eZEl, Komrofowana jednostka
w terminie 30 dni obowigzana jest do powiadomienia Wojewody o realizacji zalecen,

4)

5)

6)

0

uwag 1 whioskow;

w przypadku uwzglgdnienia przez Wojewodg zastrzezen, o ktérych mowa w pkt I,
kontrolowana jednostka w terminie 30 dni jest obowigzana do powiadomienia Wojewody
o realizacji zalecen, uwag i wnioskéw, o ktorych mowa w pkt 1, majac na uwadze
zmiany wynikajace z uwzglednionych przez wojewode zastrzezen;

w przypadku stwierdzenia istotnych uchybien w dziatalnosci kontrolowanej jednostki
Wojewoda, niezaleznie od przystugujacych mu innych s$rodkow, zawiadamia
o stwierdzonych uchybieniach organ zalozycielski tej jednostki Iub organ zlecajacy
kontrolowanej jednostce realizacjg zadania z zakresu pomocy spolecznej;

organ, o ktorym mowa w pkt 5, do ktérego skierowano zawiadomienie o stwierdzonych
istotnych uchybieniach, jest obowigzany, w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zawiadomienia o stwierdzonych uchybieniach, powiadomié¢ Wojewode o podjetych
czynnosciach,

W przypadku niewniesienia zastrzeZen do niniejszych zalecen pokontrolnych prosze
poinformowanie Wydziatu Polityki Spolecznej Kujawsko-Pomorskiego Urzedu

Wojewodzkiego w Bydgoszczy, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego pisma,
o sposobie wykorzystania wnioskéw z kontroli, realizacji powyzszych zalecen lub
przyczynach braku podjecia zaleconych dziatan.

Jednoczesnie informuje, iz w przypadku braku realizacji zalecen pokontrolnych

we wskazanym terminie, zostanie wszczgte postgpowanie administracyjne w trybie art. 131
ustawy, zmierzajgce do wymierzenia kary pienigznej, okre$lonej w przepisie art. 130 ust. 1

przedmiotowej ustawy.

Z powazaniem

Z up. Wojewody Kujawsko-Pomorskiego
Jozef Ramlau
Wicewojewoda

Do wiadomosci:
Pan Arkadiusz Stefaniak
Wojt Gminy Kijewo Krolewskie






